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GEOLOCALIZACIÓN 
(PARCELAS)

TRAZABILIDAD DEFORESTACIÓN LEGALIDAD

Seminarios técnicos

• Obtener información (art. 9)

• Comprobar la veracidad de la información y analizar el riesgo (art. 10)

• Medidas correctoras (art. 11)

Sesión 18 junio Sesión 19 junio



Geolocalización y trazabilidad



• Nos orientamos a soluciones de libre acceso

• Independencia con respecto a soluciones privadas o cualquier proveedor de servicio en 
particular

• 95% de los casos (≠ los 5% de los casos más complejos)

• Consideramos un nivel de “riesgo estándar” para todos los orígenes

• El espíritu de la diligencia debida: cada vez más y mejor

• Estamos pendientes de recibir orientaciones o elementos operativos (ej. el Online Registry) 
por parte de la Comisión Europea

• Este seminario web no es un foro para especular sobre esta futura orientación ni para 
reabrir el debate sobre el texto del RDUE

Premisas



Geolocalización



Sistema informático UE (en desarrollo)



Un listado de coordenadas

Polígono

Polígono
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Situaciones diferentes

Tiene 
plantaciones 

propias

Importa o 
compra

materias primas 
o productos 

semi-
elaborados
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Situación del operador

Tiene 
plantaciones 

propias

O trabaja directamente 
con productores



Recopilar las coordenadas

Desde el terreno:
• Dispositivos GNSS (Sistema 

global de navegación por 
satélite)

• Desde un smartphone
Precisión vs exactitud 
(accuracy)

• Aplicaciones de acceso libre 
(ej., Ground, KoboCollect, GPS Fields
Area Measure (Farmis), GPS Logger, 
etc.)

Source: Grid Ref



Recopilar las coordenadas

A distancia:
• Imágenes de satélite
• Fotografías aéreas

+ verificaciones de terreno 
(groundtruthing)

Deforestation Due Diligence Statement Registry
https://green-business.ec.europa.eu/deforestation-regulation-

implementation/deforestation-due-diligence-registry_en 

https://green-business.ec.europa.eu/deforestation-regulation-implementation/deforestation-due-diligence-registry_en
https://green-business.ec.europa.eu/deforestation-regulation-implementation/deforestation-due-diligence-registry_en


Los errores son 
habituales…

Solapamientos Ubicación incorrecta Geometría no válida

Brechas Duplicados Picos

Fuente: ‘Assessing the quality of geolocation and traceability information’ 
JRC, 2023



… pero detectables

• Pruebas geométricas: duplicados, 
solapamientos, huecos, forma 
dudosa, geometría no válida, picos, 
etc.

• Tamaño: ¿El tamaño de las parcelas 
está dentro del rango del tamaño 
medio? 

• Proximidad: ¿Las parcelas de una 
misma persona están cercanas entre 
ellas?

• Coherencia de los polígonos con 
datos auxiliares (capa de cultivos, 
capa urbana, zonas protegidas, etc.) 

Credito: Kelly M Lacy



Para evitar errores: personal cualificado

• Recopilar datos de geolocalización 
adecuadamente no está al alcance de 
cualquiera que tenga un smartphone

• Personal formado internamente o un 
tercero que puede ser de una ONG o de 
un proveedor de servicios 
experimentado

• Procedimientos operativos 
normalizados (SOP) para la recogida de 
datos, de modo que los encuestadores 
recojan datos en todos los lugares de 
manera armonizada

Credito: Mikhail Nilov



Tener en cuenta la 
interoperabilidad

Con sistemas nacionales:

• Uso de números de ID únicos 
(puntos, parcelas, etc.)

• ID armonizados con otros 
sistemas de información 
pertinentes (registros 
nacionales, etc.)

Con el sistema europeo:

• Sistema de coordenadas 
WGS84

• Formato: GeoJSON

https://circabc.europa.eu/ui/group/34861680-e799-4d7c-bbad-da83c45da458/library/adebc1da-4e60-4479-83dd-ee344607c6f9/details?download=true


Formatos
Plot ID Point 1 Point 2 Point 3 Point 4 Point 5 Etc.
15.05.04.12.1.00397 112,873813 ; -1,984772 112,872851 ; -1,984762 112,872773 ; -1,983837 112,8738 ; -1,983876
15.05.04.12.1.00399 112,871082 ; -1,984694 112,870936 ; -1,983803 112,872773 ; -1,983837 112,872851 ; -1,984762 112,872023 ; -1,984728
15.05.04.12.1.00395 112,847207 ; -2,003673
15.05.04.11.1.01526 112,847648 ; -2,003728
15.05.04.11.1.01525 112,85252 ; -2,007773
15.05.04.12.1.00803 112,865093 ; -1,991572 112,864486 ; -1,991251 112,864906 ; -1,990449 112,86552 ; -1,990764
15.05.04.11.1.00780 112,843649 ; -2,013281 112,84358 ; -2,012617 112,844439 ; -2,012417 112,844487 ; -2,013152 112,843855 ; -2,013166 112,843655 ; -2,01328
15.05.04.12.1.00717 112,860085 ; -1,989965 112,859254 ; -1,989527 112,859677 ; -1,988722 112,86051 ; -1,98916
15.05.04.12.1.01368 112,849953 ; -2,005829 112,850874 ; -2,005937 112,850823 ; -2,006373 112,850766 ; -2,006836 112,849851 ; -2,006724
15.05.04.11.1.01686 112,843074 ; -2,003375 112,843147 ; -2,003822 112,842702 ; -2,003894 112,84263 ; -2,003447
15.05.04.12.1.01239 112,841486 ; -1,991879 112,841136 ; -1,992158 112,840301 ; -1,991109 112,840652 ; -1,990831
15.05.04.12.1.00310 112,845502 ; -1,983075 112,843984 ; -1,983087 112,84399 ; -1,982633 112,845412 ; -1,982639 112,845501 ; -1,983056
15.05.04.12.1.00355 112,862077 ; -2,007797
15.05.04.12.1.00039 112,859862 ; -2,007473 112,859993 ; -2,007235 112,860641 ; -2,006979 112,861016 ; -2,006301 112,862375 ; -2,007048
15.05.04.11.1.01512 112,8595 ; -2,005291 112,859089 ; -2,006236 112,85891 ; -2,005492 112,859029 ; -2,005332 112,858744 ; -2,004802 112,858988 ; -2,004808
15.05.04.12.1.00972 112,863236 ; -1,991624 112,86246 ; -1,991216 112,862886 ; -1,990409 112,863661 ; -1,990817
15.05.04.11.1.01750 112,87553 ; -1,9849 112,873908 ; -1,986825 112,873815 ; -1,983893 112,874611 ; -1,984175 112,875052 ; -1,984366



Iniciativa Asset Registry

• Un registro geoespacial de 
código abierto y global de 
parcelas agrícolas

• Genera geoIDs únicos
• Delineación automática de 

parcelas de cultivos a gran 
escala
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Operadores sin relación directa con los 
productores

Importa o 
compra

materias primas 
o productos 

semi-
elaborados



Geolocalización

1.
Obtener la información 

de geolocalización

2.
Comprobar la calidad 

de la información



Solicitud de información al proveedor
A considerar en el contrato de 
suministro (no exhaustivo):
• Coordenadas precisas de cada 

parcela* 
• Consentimiento para la auditoría
• Compromiso de integrar los 

resultados de auditorías y otras 
medidas de control de calidad 
(con posible suspensión del 
contrato)

*sin datos personales (aparte de 
proveedores directos)

1. Obtener la información

Credito: Kelly M Lacy



Informarse más allá de 
las coordenadas
• ¿La información ha sido recopilada 

directamente por su organización?

• Si la información proviene de sus propios 
proveedores, ¿cómo ha comprobado su 
veracidad?

• ¿Ha transmitido estas mismas coordenadas 
a otros compradores? Si es así, ¿cómo 
controla que los volúmenes totales no 
superen la capacidad productiva de estas 
parcelas? 

Para proveedores habituales, algunas empresas 
proporcionan una herramienta de trazabilidad
que cubre licencias de uso para sus 
proveedores.

1. Obtener la información



Calidad de la información 
de geolocalización
El operador puede verificar la información:

1. ¿Las coordenadas corresponden a los 
limites visibles de las parcelas?

2. ¿La cantidad de producto no supera la 
capacidad productiva de las parcelas?

3. ¿Las coordenadas se sitúan en zonas de 
producción?

1.1 Aptitud productiva: muchas 
herramientas solo verifican la aptitud como 
tierra/mar, zonas urbanas, altitud y zona 
climática

1.2 Zonas en producción: mapas 
disponibles

2. Comprobar la información



• En desarrollo en 
cada sector

• Desafíos para la 
detección a gran 
escala, 
especialmente en 
sistemas agro-
forestales

Mapas de 
cultivos



Mapa Caucho 2021 (10m)

Mapa Soja 2023

Mapa de palma aceitera 2019 (10m)

Mapa Cacao 2019-21 (10m)

https://rris.biopama.org/oilpalm#https://wangyxtina.users.earthengine.app/view/rubberdeforestationfig1

https://glad.earthengine.app/view/south-america-soybean#lon=-60;lat=-20;zoom=5; https://nk.users.earthengine.app/view/cocoa-map



¿Y si tengo que 
analizar no 1, 
sino 10.000 
polígonos?

• Personal 
formado en SIG

• Uso de 
herramientas



• Gran desarrollo de 
herramientas que responden 
a necesidades de los 
operadores

• Las herramientas permiten 
racionalizar y automatizar 
procesos, reduciendo costes 
y tiempo 

Herramientas
• Ninguna herramienta puede 

realizar la diligencia debida con 
unos pocos clics

• La mayoría dependen de que el usuario 
mantenga actualizada su base de datos 
de proveedores y productores

• No pueden abarcar la complejidad de 
los diferentes contextos a nivel legal

• No eximen de responsabilidad a 
los usuarios



Calidad de la información de geolocalización

1. Limites visibles de parcelas
2. Capacidad productiva
3. Zonas de producción
4. Visitas sobre el terreno  y 
auditorías
5. Comparación con los registros 
nacionales (cuando existan)
➔ Retroalimentación del análisis 
de calidad al proveedor

Documentar su sistema 
de diligencia debida

2. Comprobar la información

Credito: Tom Fisk



Registros nacionales

• El padrón de productores 
de Perú

• Cadastro Ambiental Rural
de Brasil

• Indonesia (SHM)
• Tailandia sistema RAOT 

(>1M cultivadores de 
caucho)

• ¿No sabe dónde 
informarse en ciertos 
países?

Puntos de acceso: consejos 
nacionales de exportadores; 
asociaciones nacionales de 
productores…

https://www.car.gov.br/#/consultar
https://www.atrbpn.go.id/layanan/pengecekan-berkas


Presentación Perú



Preguntas y respuestas



Trazabilidad



GEOLOCALIZACIÓN 
(PARCELAS)

TRAZABILIDAD DEFORESTACIÓN LEGALIDAD

Seminarios técnicos

• Obtener información (art. 9)

• Comprobar la veracidad de la información y analizar el riesgo (art. 10)

• Medidas correctoras (art. 11)

Sesión 18 junio Sesión 19 junio



Trazabilidad: un requisito implícito 
No en la declaración de DD (aparte del proveedor y 
comprador directos) sino parte del sistema de DD.

Artículo 10. El operador, en su evaluación del riesgo, deberá 
considerar:

• La complejidad: ¿Tengo dificultades para relacionar los 
productos pertinentes con la parcela en la que se 
produjeron?

• El riesgo de mezcla: ¿Cómo puedo descartar el riesgo de 
mezcla con productos pertinentes de origen 
desconocido?

➔Necesito un sistema de trazabilidad segregada para
demostrar que no hay riesgo de incumplimiento con los 
requisitos o que el riesgo es despreciable.

Si las empresas 
compran cacao 
procedente de 
una zona de 
riesgo bajo, solo 
tienen que llevar  
a cabo la primera 
etapa 



Trazabilidad para una declaración precisa de 
parcelas

Declaración “en omisión”
Declaración “en sustitución”

Declaración precisa

Declaración “en exceso”
Mayor exposición al riesgo y entonces mayor inversión en 
acciones de mitigación

Elusión o mezcla con orígenes desconocidos 



Sistemas de 
trazabilidad Privados

Públicos

Organizaciones 
de productores

Sistemas de 
certificación



Mi propio sistema de trazabilidad
• Desarrollo propio (sistemas 

internos de control)
• Numerosas herramientas y 

proveedores de servicio
• Soluciones globales de código 

abierto o de acceso libre requieren 
adaptación al contexto (ej., 
INATrace)

• Soluciones nacionales en desarrollo 
(ej. I-Trace)

Sistemas privados

https://inatrace.org/es/


Manejar las sensibilidades de sus proveedores

• Los sistemas de trazabilidad 
pueden ocultar informaciones 
competitivas

• La declaración en exceso por 
comerciantes locales que no 
desean revelar sus relaciones 
comerciales informales con 
productores específicos, pero 
conlleva mayor 
responsabilidad

Info. 
geolocali
zación Operador

Proveedores 
indirectos 
(ocultados)

Proveedor 
directo

Auditoría independiente 
del sistema de 
trazabilidad

Sistemas privados



Considerar la 
interoperabilidad
• Uso de ID únicos
• ¿Están armonizados 

estos ID con aquellos 
usados en otros sistemas 
de información 
pertinentes (registros 
nacionales, etc.)?
• Ejemplo: Universal 

Mill List Indonesia

Sistemas privados

https://data.globalforestwatch.org/documents/gfw::universal-mill-list/about
https://data.globalforestwatch.org/documents/gfw::universal-mill-list/about


Dependiendo de 
sistemas de 
trazabilidad 
externos

¿Es fiable la información de trazabilidad?

• ¿El sistema es auditado regularmente de manera independiente 
y sus resultados, publicados?

• Comparación con los sistemas nacionales de trazabilidad

• Comprobación con fuentes independientes (ej. Trase)

• Verificación isotópica

Sistemas externos

https://trase.earth/


Sistemas nacionales

Ejemplos:
• Soja y ganado: VISEC
• Aceite de palma: Malaysia 

MSPO Trace
• Cacao: Ghana CMS
• Café: Consejo Brasileño de 

Exportadores de Café
• Caucho: Apromac (Costa de 

Marfil)
• Madera: Indonesia SVLK

• En crecimiento en contextos 
particulares:
⎯ Sectores estratégicos
⎯ Prevalencia de pequeños productores
⎯ Necesidades de control sanitario
⎯ Certificaciones nacionales
⎯ Federaciones de productores vs. 

administración pública
• Accesibilidad de la información 

variable (y evolutiva)
• Sistemas completos vs. bases de datos 

nacionales
• Ganar confianza (como otros 

sistemas), credibilidad de la 
información

https://www.visec.com.ar/
https://mspotrace.org.my/
https://mspotrace.org.my/


Presentación Visec
Sector soja y ganadería



Presentación
El caso de sistemas nacionales de trazabilidad y de la certificación 

obligatoria en Malasia e Indonesia



Resumen
1. Certificación obligatoria: 

ejemplos de Malasia e 
Indonesia

2. Malasia:
• Certificación MSPO
• Trazabilidad MSPO

3. Evaluación de brechas RDUE-
MSPO

4. Preparación para RDUE



• Una fuente de información potencial para la diligencia debida
• parte del marco legal del país de producción  
• basado en leyes y regulaciones nacionales
• participación sectorial amplia y la inclusión de pequeños agricultores
• verificado por terceros y acreditado a nivel nacional

• Certificación obligatoria
• Malaysian Sustainable Palm Oil (MSPO) - 94% del área plantada con palma aceitera (80%

del área de pequeños agricultores), 98.6% de los molinos y el 100% de las refinerías
• Indonesian Sustainable Palm Oil (ISPO) - 36% del área plantada con palma aceitera (solo 

el 0.21% del área de pequeños agricultores) 
• Indonesian Timber Legality and Sustainability Assurance System (SVLK) – 20 mil ha del 

bosque estatal y privado, 3.3 mil ha de grupos comunitarios y 4,882 Industrias 

Existen sistemas de trazabilidad para MSPO y SVLK (pero no para ISPO)

Certificación obligatoria:
Ejemplos de Malasia e Indonesia



Malasia: certificación MSPO

• Estándar revisado de MSPO (MS 2530:2022) – mejoras claves:
✓Compromiso de no deforestación
✓Fortalecimiento de la trazabilidad de la cadena de suministro con la 

inclusión de comerciantes locales
✓Indicadores mejorados para el trabajo forzado - adopción de conceptos 

relacionados con los derechos del niño, el trabajo forzado y la conducta 
ética

• MSPO Trace – una parte integral de la certificación MSPO:
• Dashboard: publicación y gestión de las principales informaciones de las 

entidades certificadas.
• Plataforma de trazabilidad: permite a los usuarios rastrear productos de 

aceite de palma utilizando anuncios de ventas.



MSPO Trace: características claves

https://mspotrace.org.my/Home



MSPO Trace: dashboard

https://mspotrace.org.my/Home



MSPO Trace contiene información sobre entidades 
certificadas, incluyendo la siguiente información accesible 
al público:

• Nombre de la empresa y empresa matriz / grupo,
• estado de certificación,
• coordenadas de plantaciones y molinos,
• información sobre las partes correspondientes: distrito y 

estado,
• área plantada y área certificada (ha),
• certificado MSPO descargable y resumen público de los 

informes de auditoría (con mapa de límites de las fincas).

MSPO Trace: información pública



MSPO Trace: información pública



MSPO Trace: información pública





Certificado MSPO



Resumen público del informe de auditoría



Resumen público del informe de auditoría



Información RDUE Información relevante de RDUE (MS 2530:2022) 

1 Libre de deforestación (Definición 
RDUE/FAO, después del 31 de 
diciembre de 2020)

• No conversión de bosques naturales, áreas protegidas y áreas de 
alto valor de conservación después del 31 de diciembre de 2019

2 Legal (según las leyes del país de 
producción)

• Derechos de uso de la tierra, protección ambiental, derechos de 
terceros, derechos laborales, derechos humanos, 
consentimiento previo, libre e informado (FPIC), anticorrupción.

3 Información de geolocalización 
(polígono para parcelas >4 ha)

• Información de coordenadas para todas las plantaciones <4 ha
• Información de límites (en informes de auditoría)

4 Trazabilidad (vinculación de 
productos con la parcela de tierra)

• MSPO Trace (sistema de trazabilidad) permite a los usuarios 
rastrear un producto de aceite de palma hasta su origen 
utilizando anuncios de ventas.

RDUE-MSPO: disponibilidad de información



Información EUDR Brechas de información (MS 2530:2022) 
1 Libre de deforestación 

(Definición RDUE/FAO, después 
del 31 de diciembre de 2020)

• MSPO define el bosque de manera diferente a la definición de 
RDUE/FAO.

• No se verifica la ausencia de deforestación entre la fecha límite 
del 31 de diciembre de 2019 y enero de 2025.

2 Legal (según las leyes del país de 
producción)

• Información insuficiente en cuanto a los derechos humanos 
protegidos bajo la ley internacional

3 Información de geolocalización 
(polígono para parcelas >4 ha)

• La información del polígono (de acuerdo con RDUE) no está 
disponible actualmente. 

• La información de coordenadas / límites no está en un formato 
que se pueda transferir a lo largo de la cadena de suministro.

4 Trazabilidad (vinculación de 
productos con la parcela de 
tierra)

• Los productos con la certificación MSPO MB no pueden ser 
rastreados hasta la parcela de tierra donde fueron producidos.

• La plataforma de trazabilidad MSPO Trace actualmente no es 
óptima para la transferencia de información.

RDUE-MSPO: brechas de Información



• Malasia (MSPO)
• Desarrollar un complemento voluntario para MSPO RDUE que cubra todos los requisitos de 

RDUE no incluidos en MSPO MS2530:2022, por ejemplo:
• Declaración libre de deforestación conforme a la definición de bosque de la FAO/RDUE.
• Reporte de geolocalización (siguiendo RDUE) y verificaciones por CBs acreditados.

• Mejorar MSPO Trace para incrementar la trazabilidad.
• Interfaz para comerciantes locales, registro e inicio de sesión por Operadores de la UE.
• Crear interoperabilidad con otros sistemas nacionales, por ejemplo, el portal Geopalm de MPOB.

• Indonesia (ISPO)
• Adoptar un enfoque por fases hacia la certificación completa comenzando con "legal + libre 

de deforestación" conforme al Reglamento de la UE.
• Se está piloteando una plataforma y aplicación de trazabilidad (I-Trace) que recopila y 

transfiere información sobre legalidad y libre de deforestación a lo largo de la cadena de 
suministro.

• Indonesia (SVLK)
• MOEF está desarrollando un módulo de RDUE con una función mejorada de trazabilidad 

que recopila y transfiere información legal y libre de deforestación.

Soluciones propuestas para la preparación al 
RDUE:



Gracias!
Terima Kasih!
Thank you!



Trazabilidad en los sistemas de certificación

1. Ámbito de la certificación: ¿Cubre la cadena de 
custodia?

2. ¿La cadena de custodia se basa en el equilibrio de 
masa o en la segregación?

3. Transparencia: ¿Los criterios de la certificación, los 
procedimientos y los resultados están disponibles 
públicamente? ¿Hay información sobre acciones 
correctivas en casos de incumplimiento?

4. Auditoría y verificación: ¿Los auditores son 
independientes y cualificados? ¿Con qué frecuencia y 
rigor se realizan las auditorías? 

5. ¿Existe un sistema de registro y resolución de 
reclamaciones? Credito: Stephan Them



Reforzar la credibilidad de los sistemas de trazabilidad

• Mecanismos de gobernanza con 
roles y responsabilidades claros

• Calidad de los datos

• Accesibilidad y transparencia

• Protección de datos 
confidenciales

• Auditoría, acreditación 

• Sistema de reclamaciones

• Observación independiente

• Acciones correctivas 

• Sostenibilidad financiera

• Brechas en la 
aplicación, falta de 
usuarios

• Fraude

• Errores

• Formatos de 
información 
inadecuados 

Factores de credibilidadRetos para la credibilidad



Preguntas y respuestas



Conclusión
MITECO
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